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Päätöksenteon tukeminen elinympäristöjen tilan parantamiseksi 
(METZO III)



• Karttoja rakastava ekologi
• Paikkatietoa ympäristöhallinnolle 

suojeluarvoista
• Natura 2000 ja merkittävimmät 

luontoarvokeskittymät 2012
• MetZo-hallitus 2013
• Soidensuojelun täydennysohjelma 

2014
• Koordinaattori 2013 – 2014, 2020
• Metsien monimuotoisuus 2015, 

2016, 2018->
• Metsät ja hiili 2019->
• Metsät ja suot 

11 vuotta Zonationia

Ninni Mikkonen: Zonation ja paikkatiedon hyödyntäminen monimuotoisuuden hoidossa 3.9.2020



Töissä hankkeessa: 
Päätöksenteon tukeminen 
elinympäristöjen tilan 
parantamiseksi 
(mm. HELMI- ja METSO-ohjelmien tueksi)

Töissä tarvittavat taidot: 
Ekologia
Suojelubiologia
Z-osaaminen
GIS-taidot
Ympäristöpolitiikka, -lainsäädäntö ja päätöksenteko
Vuorovaikutustaidot
Datatietoa
”Elinympäristöjen ja Suomen tuntemus”



Luennon sisältö

• Zonation ja paikkatiedon hyödyntäminen 
monimuotoisuuden hoidossa

I. Monimuotoisuuden hoito

II. Paikkatiedon hyödyntäminen monimuotoisuuden 
hoidossa nimenomaan Zonation-ohjelmiston avulla 
keskittyen suoelinympäristöihin





Hyvärinen, E., Juslén, A., 

Kemppainen, E., Uddström, A. & 

Liukko, U.-M. (eds.) 2019. 

The 2019 Red List of Finnish

Species. 

Ympäristöministeriö & Suomen 

ympäristökeskus. Helsinki. 704 p.

2153 species threatened because of forestry



Kontula, T. & Raunio, A. (toim.). 2018. Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018. Luontotyyppien punainen kirja – Osa 1: Tulokset ja arvioinnin perusteet. 

Suomen ympäristökeskus ja ympäristöministeriö, Helsinki. Suomen ympäristö 5/2018. 388 s.

Threat status of 
Finnish habitat types 2018

76% of forest habitats and 
54% of mire habitats
threatened

Most important reasons: 
1) forestry and 
2) drainage for forestry



Monimuotoisuuden 
hoidon työkaluja

• Suunnittelu!

Ferrier, S. & Wintle, B. A. 2009. Quantitative approaches to spatial conservation

prioritization: matching the solution to the need. Julk.: Moilanen, A., Wilson, K. 

A. & Possingham, H. P. (toim.). Spatial conservation prioritization: Quantitative

methods and computational tools. Oxford, Oxford University Press.



Monimuotoisuuden 
hoidon työkaluja

• Suunnittelu!

• Suojelu

o Pysyvä, pysyvähkö, 
väliaikainen, (dynaaminen)

• Ennallistaminen

• Luonnonhoito
• Avustettu leviäminen

• Ex situ -suojelu



Luonnonhoitotoimenpiteiden 
tarkistuslista

• Taimikon varhaisperkaus ja taimikonharvennus

• Säästetään riistatiheikköjä

• Säilytetään sekapuustoisuus

• Ylläpidetään puulajimäärä

• Jätetään vesien varsille suojavyöhykkeet

• Jätetään soiden reunoille vaihettumisvyöhykkeet

• Edistetään luontoarvoja peltojen reunavyöhykkeillä

• Kasvatushakkuut (ensiharvennus, muu harvennus ja 
poimintahakkuu)

• Säästetään riistatiheikköjä

• Säilytetään sekapuustoisuus

• Ylläpidetään puulajimäärä

• Vaihdellaan harvennusvoimakkuutta

• Kierretään vaikeat ja vähäarvoiset kohteet

• Jätetään säästöpuuryhmiä

• Säästetään lahopuut

• Tehdään tekopökkelöitä

• Jätetään vesien varsille suojavyöhykkeet

• Jätetään soiden reunoille vaihettumisvyöhykkeet

• Edistetään luontoarvoja peltojen reunavyöhykkeellä

• Uudistushakkuut (avohakkuu, siemenpuuhakkuu, 
suojuspuuhakkuu, pienaukkohakkuu)

• Säästetään riistatiheikköjä

• Jätetään säästöpuuryhmiä

• Säästetään lahopuut

• Tehdään tekopökkelöitä

• Kierretään vaikeat ja vähäarvoiset kohteet

• Jätetään vesien varsille suojavyöhykkeet

• Jätetään soiden reunoille 
vaihettumisvyöhykkeet

• Edistetään luontoarvoja peltojen 
reunavyöhykkeillä

• Turvemaiden uudistushakkuu

• Maanmuokkaus

• Vesiensuojelu

• Uudistamisessa käytettävät puulajit

https://www.metsakeskus.fi/luonnonhoidon-

paikkatietoaineistot

https://www.metsakeskus.fi/luonnonhoitotoimen

piteiden-tarkistuslista-ja-neuvontatyokalu

https://www.metsakeskus.fi/saastetaan-riistatiheikkoja#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/sailytetaan-sekapuustoisuus#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/yllapidetaan-puulajimaara#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-vesien-varsille-suojavyohykkeet#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-soiden-reunoille-vaihettumisvyohykkeet#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/edistetaan-luontoarvoja-pellon-reunavyohykkeella#taimikko
https://www.metsakeskus.fi/saastetaan-riistatiheikkoja#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/sailytetaan-sekapuustoisuus#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/yllapidetaan-puulajimaara#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/vaihdellaan-harvennusvoimakkuutta
https://www.metsakeskus.fi/kierretaan-vaikeat-ja-vahaarvoiset-kohteet#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-saastopuuryhmia#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/saastetaan-lahopuut#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/tehdaan-tekopokkeloita#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-vesien-varsille-suojavyohykkeet#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-soiden-reunoille-vaihettumisvyohykkeet#kasvatushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/edistetaan-luontoarvoja-pellon-reunavyohykkeella#kasvatushakkuut
http://www.metsakeskus.fi/saastetaan-riistatiheikkoja#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-saastopuuryhmia#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/saastetaan-lahopuut#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/tehdaan-tekopokkeloita#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/kierretaan-vaikeat-ja-vahaarvoiset-kohteet#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-vesien-varsille-suojavyohykkeet#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/jatetaan-soiden-reunoille-vaihettumisvyohykkeet#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/edistetaan-luontoarvoja-pellon-reunavyohykkeella#uudistushakkuut
https://www.metsakeskus.fi/turvemaiden-uudistushakkuu
https://www.metsakeskus.fi/maanmuokkaus
https://www.metsakeskus.fi/vesiensuojelu
https://www.metsakeskus.fi/uudistamisessa-kaytettavat-puulajit
https://www.metsakeskus.fi/luonnonhoidon-paikkatietoaineistot
https://www.metsakeskus.fi/luonnonhoitotoimenpiteiden-tarkistuslista-ja-neuvontatyokalu
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Saatavilla olevan 

elinympäristön määrä

Resurssi-

tiheys, pien-

ilmasto jne.

elinympäristön spatiaalinen 

(verkosto-) rakenne

Pinta-ala ja laatu 

määrittelevät 

kantokyvyn

Aggregaatio

vaikuttaa 

paikallis-

dynamiikkaan

Parhaat ratkaisut ovat hyviä 
sekä laadun että verkoston

perusteella

Suojelunsuunnittelun ”pyhä kolminaisuus”

PIENI

TIHEÄ/

LÄHELLÄ

HARVA/

ERISTYNYT

KORKEA

MATALA

SUURI

Alkuperäinen kuva: Joona Lehtomäki



… erityisistä ansioistaan ekologiaan
perustuvan laskennallisten

menetelmien kehitämisessä, joiden
tarkoituksena on tukea sellaisten

suojelupäätösten tekemistä, joissa
vaihtokauppa luonnon

monimuotoisuuden, kustannusten ja 
vaihtoehtoisten maankäytön

tapojenvälillä on menestyksekästä
ja suojeluun käytettävät resurssit

saadaan käytettyä parhaalla
mahdollisella tavalla.

www.syke.fi/zonation



• Perustuu ekologiseen 
paikkatietoon, jolle annetaan lisää 
tietoa

• Rasteridata havainnot, mallinnukset, 

kustannukset, uhat, virtaussuunnat, kytkeytyvyys, 
sakotukset, painoarvot, hallinnolliset alueet, 
pakotteet, korvausanalyysi

• ekologiseen tietoon perustuvaa 
laskentaa (mallit taustalla)

• priorisointi riippuu asetetuista 
tavoitteista ja onko se ollut 
mahdollista muotoilla analyysiin: 
jos kytkeytyvyys korkealla monien 
eristyneiden arvokkaiden 
kohteiden arvo laskee



Zonationin
laskentamenetelmän toimintaperiaate

Hyvässä ratkaisussa alueet 
täydentävät toisiaan
- Lajistollisesti
- Elinympäristöittäin

- > tasapainoinen lopputulos

Harvinainen on usein 
merkki uhanalaisuudesta, 
joten sitä suositaan 
yleisien kustannuksella

Painoarvot – vastapainona 
esim. harvinaisuudelle

Kytkeytyvyyden laskenta

• Myös virtaussuunnan 
huomioiden

Vuorovaikutussuhteet (peto-
saalis yms.)

Kustannukset ja 
korvauskustannusanalyysi

Sakkoa esim. luonnontilaa 
heikentäneistä toimenpiteistä

Komplementaarisuus Priorisointi Muuta tarpeellista

Tulosten ja 
menetelmän 
läpinäkyvyys, 
toistettavuus

Isot 
datamäärät

Vapaasti 
saatavilla



Miten  Z eroaa normaalista 
paikkatietotyöskentelystä?

Samanaikaisesti:

1. Alueiden toistensa 
täydentävyys

2. Tasapainoinen ratkaisu 
tutkittavien piirteiden 
välillä

3. Koko maiseman priorisointi
4. Huomioi harvinaisuuden
5. Eri tapoja kytkeytyvyydelle ja 

interaktioille
6. Painoarvot
7. Huomioi kustannukset, 

arvonvähennykset
8. …



Kuinka Zonation laskenta etenee?

1. Aloita täydestä maisemasta

2. Määrittele millä alueella (solulla) on pienin marginaaliarvo 
maisemassa ja poista se

3. Päivitä arvota ja toista kunnes ei ole enää mitään 
poistettavaa

0.02 0.05 0.075

0.025 0.115 0.16

0.1 0.2 0.255

0.0510 0.0765

0.0255 0.1174 0.1632

0.102 0.2041 0.2602

0.0523 0.0785

0.1204 0.1675

0.1047 0.2094 0.2670

0.0828

0.1270 0.1767

0.1104 0.2209 0.2817

0.1385 0.1927

0.1204 0.2409 0.3072

0.1575 0.2191

0.2739 0.3493

0.2601

0.3252 0.41460.4395 0.56041.0

4 10 15

5 23 32

20 40 51

Absoluuttinen arvo Suhteellinen arvoPrioriteettikartta

Animaatio: Heini Kujala



Zonation-tulosteet



w = 1 w = 10

Joitain toimintaperiaatteita



Milloin Zonationia käytetään?

• Kun asiantuntijuus ei 
riitä

• Kun paikkatieto ei riitä

• Kun on resursseja
Kuva: Marja 

Nousiainen



ZONATION – mihin sitä käytetään?

1

Ekologisesti 

arvokkaimpien 

alueiden 

tunnistaminen

3
Suojelualueiden 

arviointi

2

Ekologisesti
vähemmän

arvokkaiden

alueiden

tunnistaminen

4
Suojelualueverkoston 

kehittäminen



ZONATIONin käyttötarkoitukset

1

Ekologisesti 

arvokkaimpien 

alueiden 

tunnistaminen

3
Suojelualueiden 

arviointi

2

Ekologisesti
vähemmän

arvokkaiden

alueiden

tunnistaminen

4
Suojelualueverkoston 

kehittäminen



Suoluontoarvot ja 
suoluonnon helmet

Soidensuojelun täydennysehdotus



SSTE-prosessi

Poliittinen tahtotila viedä soidensuojelun 
täydennysohjelma päätökseen 2012-2014

YM johtoinen projektiryhmä –
lopputulokseen haluttiin vetoapua 
luonnontieteiltä – SSTE Zonation-
analyysit

▷ teki lopulliset päätökset ekologisesta 
mallista. Ryhmässä jäseniä monista 
intressiryhmistä

Rahaa maastoinventointeihin!

Kuva Ninni Mikkonen



Soiden Zonation-priorisointiin liittyviä erityispiirteitä: 
hydrologinen kokonaisuus

”Jos käyt mulle - käyt mun koko perheelle”

• Aluevalinta tulee tehdä 
suokokonaisuuksittain (planning units), 
ei pikseleinä kuten esim. metsissä

1. Valuma-alueella on vaikutusta

2. Suoaltaan reunalla / alueella tehtävä 
toiminto (esim. hakkuu, ojitus) 
vaikuttaa koko alueeseen, koska 
alueet ovat hydrologisesti 
yhteydessä toisiinsa

3. Soiden kaltevuus haaste – valunnan 
suunta epäselvää

4. Kytkeytyvyyden tarkastelu 
haastavaa

a) Usein luonteeltaan eristyneitä

b) Riippuvaisia hydrologiasta

c) Riippuvaisia valuma-alueestaan

5. Käyttökelpoisten aineistojen 
saatavuuden vaikeus

VALUE-työkalulla rajattu valuma-aluekokonaisuus



Soiden Zonation-priorisointiin liittyviä erityispiirteitä: 
ekologinen kokonaisuus

Eliölajiston ja koko ekosysteemin dynamiikka hidasta

o Luontotyypit suhteellisen pysyviä ajassa 
verrattuna esim. metsiin

Voimakas maantieteellinen vaihtelu

o Korostuu huomioitaessa 
geomorfologishistoriallisia piirteitä kuten 
suppasuot



Soidensuojelu täydennysehdotus (SSTE) –
Minkä soiden suojelu täydentäisi parhaiten olemassa olevaa 
soidensuojeluverkostoa?

➢ Kattoi lähes koko Suomen 

➢ Tehokkuus= suurin tuotto 
BD:lle pieneimmällä maa-
alalla (€)

➢ Tavoitteeksi tuli noin 100 
000 ha

➢ Zonation mukaan jo 
alkuvaiheessa

➢ Paras lisäys 
suojelualueverkostoon ja 
uniikkeja soita

➢ Valtavasti maastotöitä!

➢ Tiukka aikataulu

➢ Asiantuntijat saatavilla



Z-SSTE-Analyysi

1. Kohteiden (sisäiset) ominaisuudet

1. 4985 suota

2. Suojelualueverkoston 
huomiointi

1. 1585 suojelematonta suota

3. Painotukset piirteiden 
välillä

4. Suokokonaisuuden ojitusaste

5. (Kytkeytyvyys)

6. Alueellisuus (9 hallinnollista 
aluetta)

Suoyhdistymät
Suoyhdistymät
Suoyhdistymät 14

Alueelliset 
erityispiirteet 16Alueelliset 

erityispiirteet 16

Lajit 20

Suoluontotyypit 39Suoluontotyyppiryhmät 
39

Lajit 20

Pienvedet 1



SSTE datat
1. Maastoinventointien datat

2. suotyyppi / suo yhdistymät / kuivatus & 
luonnontilaisuus / lajisto

1. Aiemmat datat esim. kaavoitusprosesseista

2. Suojelualueiden aineistot

3. HERTTA lajitieto

4. Lintuatlas III

5. kuivatusdata

6. ML VMI 

7. GTK turvedata (€)



Punaisella SSTE 
kohteet
Muut = jo suojellut ja 
kohteet, jotka eivät 
mahtuneet 100 000 
ha, mutta ovat 
Suomen suoluonnon 
helmiä, Zonation
tuloste

Ehdokassuot



SSTO / SSTE tulokset

➢ 5 %n lisäys pinta-alaan toisi 
20 %a lisää suoarvoja 
suojeluun

➢ Ohjelma keskeytettiin

➢ Muuttui vapaaehtoiseksi

➢ Esitettiin vapaaehtoisesti 
suojeltavaksi 747 kohdetta, 
yhteispinta-alaltaan 117 000 
hehtaaria ja keskikooltaan 160 ha 
(vaihteluväli 1 – 3 600 ha). Pinta-
alasta valittiin Zonation -analyysin ja 
pisteiden perusteella 80 %, josta 31 % 
yksin Zonation -analyysillä ja 49 % 
yksin pisteillä. 
Asiantuntijatarkastelun perusteella 
valittiin 21 % kohteiden pinta-alasta. 

noin 100 000 ha

Täydentävyys

”Yksittäiset” helmet

http://hdl.handle.net/10138/158285

http://hdl.handle.net/10138/158285




Global Forest Watch löytää 
hakkuut

Inventoinnin aikaan
2017

Ruokoniemen alueen suot,

moniosainen kohde (yht. 76 ha), joista Sammalsuon

osa-alue lähes kokonaan hakattu; kohteen 

kokonaispinta-alasta 13 % ’forest loss’ (9,7 ha)

Punainen rajaus = SSTE rajaus

Metsäkeskuksen Metsänkäsittelyilmoituksissa kohteella erilaisia 

hakkuita (ensiharvennus, harvennus-, avo-, kasvatus-) 5 ha

Näkyykö kuvassa kunnostusojitus?



SSTE kohteita suojeluun METSOn kautta

1

Ekologisesti 

arvokkaimpien 

alueiden 

tunnistaminen

Metsien suojeluarvojen 

priorisointi 2018

Puustonsa perusteella 

arvokkaat korvet, rämeet 

mahdollisuus suojella



Kainuu

Pohjois-Pohjanmaa

Etelä-Savo

Keski-Suomi

Pohjois-Savo

Pirkanmaa

Lapin METSO-alue

Pohjois-Karjala

Etelä- ja Keski-Pohjanmaa ja Ra

Lounais-Suomi ja Rannikko

Häme-Uusimaa ja Rannikko

Kaakkois-Suomi

2012: SMK-alueittain
Metsävaratieto
BD: Asiantuntija-arvio

Menetelmäkehitys: Metsäisten 
elinympäristöjen analyysijatkumo 

2008: METSO  10 000

2012: MetZo-hallitus
Vain MH alueet ja datat
BD: lahopuupotentiaali

2015-2016 
valtakunnallisesti 
ja alueittain
Metsävaratieto
MH MT, LP ja YSA
MVMI, Lajit, LPP

MVMI
BD: Asiantuntija-arvio

Ninni Mikkonen: Monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet Suomessa 5.11.2019



Metsien 
monimuotoisuus –
kartta-aineisto 2018

• Alun perin tehty 
ympäristöhallinnon ja 
metsähallinnon avuksi, jotta 
monimuotoisuuden 
väheneminen saataisiin 
pysähtymään

• Tavoitteena tunnistaa aiemmin 
tuntemattomat 
suojelemattomat 
monimuotoisuudelle 
arvokkaat metsät

Ninni Mikkonen: Monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet Suomessa 5.11.2019



Sakkoa monimuotoisuutta heikentävistä toimenpiteistä

1. Metsänkäyttöilmoitukset (SMK, MH MT Oy)

2. Global Forest Change -aineisto

(https://earthenginepartners.appspot.com/science-2013-global-forest)

3. Ojitustieto (MML, SYKE, MH LP, MH MT Oy, SMK)

Puustotieto: kasvillisuusluokka, puulaji, 

keskiläpimitta, tilavuus/ha (puulajeittain ja 

ositteittain)

• MH Luontopalvelut (MH LP)

• MH Metsätalous Oy (MH MT Oy, 

osittain avoin)

• Yksityiset suojelualueet (YSA)

• Suomen metsäkeskuksen

metsävaratieto (SMK)

• Luke monilähteinen VMI

LAHOPUUPOTENTIAALI PÄIVITTÄVÄT JA TÄYDENTÄVÄT AINEISTOT

Metsikkötason kytkeytyvyys metsän laadun ja 

samankaltaisuuden perusteella (asiantuntija-arvio)

Metsälain 10 § arvokkaat

elinympäristöt (MH MT Oy, SMK)

Punaisen listan metsälajihavainnot (SYKE)

Puustotunnukset muutettiin lahopuupotentiaaliksi

• Lahopuuindeksikaavat: perustuvat MOTTI 

3.0 -ohjelman laskemaan kuolleen puun

määrän ja keskiläpimittaan

• MOTTI: huomioi kasvillisuusluokan, sijainnin, 

puulajin ja TAPIOn metsänkäsittelysuositukset

K
y
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y
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v
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y
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Aineistojen  ja menetelmien 
avoimuus:

Kursivoitu ja lihavoitu = aineisto 
avointa jo analyysejä tehdessä
Lihavoitu= avointa 2020
Kursivoitu = aineisto ei ole avoimesti 
saatavilla

Kytkeytyvyys

Suojelu-

alueiden

rajaukset

(MH LP)

Versio 6

Korkea 

prioriteetti

Matala 

prioriteetti

Monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet Suomessa

© SYKE

© Metsähallitus

© Maannmittauslaitos

© Luonnonvarakeskus

© Suomen metsäkeskus

© Hansen/UMD/Google/USGS/NASA



Metsien 
monimuotoisuus 
analyysi ei sisällä

• Valuma-aluetietoa

• Luontotyyppitietoa

• Tietoa puustottomilta alueilta

• Pienvesistötietoa (vaikkakin 
on käytetty sittemmin 
luonnontilaisten purojen 
tunnistamiseen…)

• Kytkeytyvyyttä eri 
luontotyyppien välillä

• korkeusmallia

Ninni Mikkonen: Monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet Suomessa 5.11.2019



Tieto kaikkien saatavilla keväästä 2018

• Ympäristöhallinto

o ELYt, YM, MH LP

• SMK

o Mahdollinen METSO-kohde

o Luonnonhoitohankkeet

o Alueelliset metsäohjelmat

• Kaavoittajat

• Järjestöt

• Kansalaiset

• Maanomistajat



Aineistot ja lisätietoa
• Raportti: 

o http://hdl.handle.net/10138/2
34359

• Aineistot saatavilla avoimesti

o Ympäristöhallinnon käytössä

o Paikkatietoikkuna

o Luonnonhoidon 
paikkatietoaineistot

o SYKEn avoimet aineistot + 
latauspalvelu LAPIO

o Avoimet rajapinnat

http://hdl.handle.net/10138/234359


VMA6 sum 1km

VMA1 sum 1km

Matala 

arvo

Korkea 

arvo

© SYKE

© Metsähallitus

© Maannmittauslaitos

© Luonnonvarakeskus

© Suomen metsäkeskus

© Hansen/UMD/Google/USGS/NASA





ZONATION ja turvetuotanto

2

Ekologisesti
vähemmän

arvokkaiden

alueiden

tunnistaminen



Zonation ja 

turvetuotanto



20 Km

High Low

20 km

200 km

Peat mining priority

Aim: Realize 7000 ha peat mining potential

7000 ha turvemaata turpeennostoon –
mitkä pitäisi säästää?

TURVA-hanke, Keski-Suomen Liitto

”Use of inverse spatial conservation prioritization to avoid divesity loss outside protected areas”, Kareksela et al. 2013 



a) perusanalyysi, jossa kaikki mukana: Tarvitaan enemmän 
pinta-alaa (42%) turpeennostoon, mutta avg 82% 
säilyvyys BD:lle

b) Ahneusanalyysi, jossa maksimoitu turpeennostosta 
saatavia rahoja: tavoite saavutettiin pienemmällä A:lla 
mutta korvaamattomia alueita tuhottiin. Avg 65% 
säilyvyys BD:lle.



Zonation ja 

ennallistaminen



Ennallistamisanalyysi

Ennallistaminen on 
kallista

Kohdistuu vain 
potentiaalisesti 
ennallistettaville kohteille

Taustalla ELITE-työ

Tavoitteena saada suurin 
mahdollinen hyöty 
luonnon kirjolle 
ennallistamiseen 
käytettävästä rahasta 



Vältetään vanhingollista opportunismia
tasapainottelemalla systemaattisesti
harvinaisen ja yleisen sekä kalliin ja halvan välillä



Metsähallituksen haasteita

• Miten ennallistaa 
metsätaloudellisesti 
kannattamattomia / 
heikkotuottoisia suokuvioita, 
kun pitäisi jättää kannattavat 
viereiset kuviot 
ennallistamistoimien 
ulkopuolelle puuta 
tuottamaan?

• vesien palautus (vespa) 
uudempi juttu, suunnitteilla 
(kts. Esim. Rehellin aineisto + 
Hydrologia Life)

Karppisensuo – Salinsuo – Joutensuo https://www.ymparisto.fi/fi-

FI/Luonto/Suojelualueet/Natura_2000_alueet/Karppisensuo__Salinsuo__Joutensuo(6959)



Metsien moni-
muotoisuuden ja 
hiilen sidonnan ja 
varastojen 
yhteisanalyysi

Kuvat: Ninni Mikkonen



Tärkeät hillitsevät alueet 
tutkimuksen kohteena
- Puut tehokkaita 

hiilensitojia ja varastoja
- Puut ≠ metsät
- CO2 sidonta + varaston 

suuruus + hajotus

Suojelu usein nykyään 
arvokysymys
- vapaaehtoisuus
- Poliittista
- Hyvitystä kaivataan 

(myös luonnolle)
- METSO-ohjelmaan 

ollaan lisäämässä hiili-
preemio? Ajoissa?

Monimutkaista…

Metsien 
monimuotoisuus 
heikkenee

Ilmaston muutos 
kiihtyy

Maan omistajan 
arvot ja tarpeet

Tärkeät alueet pystytään 
tunnistamaan

Copyright Ninni Mikkonen



Muista edes tämä:

• Valuma-alueiden tärkeys
• Komplemetaarisuus eli täydentävyys 

vs. pisteytys
• Kytkeytyvyyden merkitys
• Aineistojen haastavuus (garbage in –

garbage out)
• Aikaa vievää, koska ”reseptejä” ei 

vielä ole ja aineistot haastavia
• Vaatii hyvää ekologista ymmärrystä 

ja GIS-taitoja
• Monimutkaisia ja siksi jäävät 

nähtävästi toteuttamatta
• Vuorovaikutus kaiken a ja o
• Tarpeellista, koska resurssit vähissä
• Metsänhoitajia, metsäekologeja  

tarvitaan!

Kiitos!

Ninni.mikkonen@ymparisto.fi



“Hedelmällistä suunnittelua!

Ninni.mikkonen@ymparisto.fi
syke.fi/zonation

Kuva: Ninni Mikkonen
Kuva: Kaisu Aapala





Mahdollisesti METSO-ohjelmaan
soveltuva kohde” -merkinnän kriteerit

• Kuviot kuuluvat parhaaseen 10 %:n prioriteettiin  VMA ja AMA 4 ja 6

• vähintään 4 ha yhtenäisen kokonaisuuden saman kiinteistön sisällä

• Kuvion tilan koodi on 0 ”Tiedot kunnossa”

• Kuvion kuivatustilanne on 1 ”Ojittamaton kangas” tai 6 
”Luonnontilainen suo”

• Kuvion kehitysluokka on 04 ”Uudistuskypsä metsikkö”

• Kuvion mittauksen ajankohta (Mittauspvm) on 1.1.2006 tai myöhempi, 
tai kuviolla on monimuotoisuuskoodi, jonka lisämääre on 40 ”muu 
arvokas elinympäristö”, 43 ”Metsälain tärkeä elinympäristö” tai 46 
”harvinainen elinympäristö” (FFCS, kriteeri 10 c: Arvokkaiden 
elinympäristöjen ominaispiirteet säilytetään (PEFC Suomi 2014))

• Kuviolla ei ole monimuotoisuuskoodeja 91 ”Ympäristötuki”, 95 ”Metso-
ohjelmaan soveltuva kohde”, 102 ”Luonnonsuojelualue”

• Kuvioon ei kohdistu toteutunutta toimenpidettä


